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A alientes, Aguascalientes, a cuatro de

dicismbre de dos mil dieciocho.-

VIS S, para dictar sentencia definitiva los
autos de ediente *****/2017 que en la via de juicio
UNICO CIVIL pr?W****, en contra de *****x* 13 que
se dicta bajo s siguientes:

MSIDERANDOS:

I.- El arti€§/82 del Cébdigo de Procedimientos

Civiles del Estado e “Las sentencias deberan ser

claras, precisas on ente con la demanda y su
ems

contestacién y con pretensiones deducidas
oportunamente en el pleito, ondenando o absolviendo al

demandado, y decidiendo todos los puntos litigiosos que

hubieren sido objeto del debate r.0o éstos hubieren

sido varios, se hara el pronu correspondiente a

cada uno de ellos. Cuando el juici\ \ se siga en rebeldia,

deberan verificar de oficio, la e/x&ncia de los
elementos para la procedencia de la aceién.” estando
citadas las partes para oir sentencia ocede a dictar

la misma de acuerdo a lo que establece la norma cita.-
IT.- Esta autoridad es competente para nocer y
decidir de la presente causa, de acuerd lo
establece el articulo 142 fraccién IV del Céuigo de
Procedimientos Civiles vigente del Estado, pues sefiala que
es juez competente el de la ubicacién de la cosa si se
ejercita una accidén real sobre bienes inmuebles, hipdtesis

que se da en el caso en analisis, dado que se ejercita la



accid r reivindicatoria respecto de un inmueble

ubi dentro de la jurisdiccidén a la que pertenece este

juz 0; ademéds las partes no impugnaron la competencia de

esta autoridad, e donde deviene un sometimiento téacito a
la jurisdiccidn de la misma, por lo que cobra aplicacidn
también lo qu stablece el articulo 137 del ordenamiento

legal indicado.

ITII.- Se det ina que la via de juicio Unico civil

elegida por la parte ra el ejercicio de la accidn

que ha hecho wvale cta, pues como ya se ha

establecido, se ccidén reivindicatoria,
respecto a 1la cual Codi jetivo de la materia
vigente de la Entidad no es ece tramite especial alguno
y de ahi que deba seguirse en 1la i ropuesta por el
accionante.- ﬁ

IV.- Los actores ****x*, por su propio

a
derecho a *****  por el pago vy u imiento de 1las
siguientes prestaciones: “A) Por la entrega realy material, junto con sus

frutos y accesiones, de la posesion del inmuebles consistghte de

casa y terrenos
ubicados ****** con una superficie de veinticinco areas, ochenta y \_nco centiareas,
en esta ciudad, con las siguientes medidas y colindancias:

o Al Norte de Poniente a Oriente, mide diecisiete 0s, da vuelt

hacia el Sureste lindando con camino, continGia hacia el Suroeste en
doce metros, quiebra hacia el Sur en veinticuatro metros, da vuelta
hacia el Oriente en nueve metros, ochenta centimetros, quiebra
hacia el Sur en tres metros, veinte centimetros, continua hacia el

Oriente en quince metros, sesenta centimetros, da vuelta hacia el



f S&orte en quince metros diez centimetros, y termina hacia el Noreste

en dieciséis metros sesenta centimetros, lindando con ****,
& .

Al Oriente de Norte a Sur, mide cincuenta y cuatro metros diez

etros, da vuelta hacia el Poniente, en catorce metros, ochenta
etros y termina hacia el Sur en veintitrés metros, cincuenta
metros, lindando con *****,

en treiata y tres metros cuarenta centimetros con *****,

nierite Sur a Norte mide treinta y nueve metros, diez

centimetros y de hacia el Noroeste en cuarenta metros,
setenta y cinc s, lindando con *****,

B) Por el pago de los gastos y que ren por la tramitacion del presente

Juicio.”’

.”.Accién reivindicatoria prevista por el articulo
4° del Cédigo de Procedimiento ies vigente del
Estado.-

Los demandados ***** y *% eron contestacién a

la demanda interpuesta en s f&s , oponiendo
controversia total de las prestaciones e 1 fueron
reclamadas y de 1los hechos en dgue se n oponiendo

como excepciones las siguientes: 1.- FALTA DE L TIMACION

ACTIVA.- 2.- FALTA DE LEGITIMACION AD CAU AD
PROCESUM.- 3.- FALTA DE ACCION Y DE DERES E LO
ACTORES.- 4.- PRESCRIPCION POSITIVA Y NEGATIVA.-

V.- Ahora bien, en el caso gque nos ocupa, se

atiende a que la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén ha
establecido que el litisconsorcio es una figura juridica
que constituye un presupuesto procesal que debe analizarse

de oficio y que se Jjustifica en razdédn de qgque no puede



pronupliarsey una decisidén véalida, en causa determinada,
Ssing@®ir a todas las personas vinculadas por la relacidn
jurieica existente del que trata aquella, teniendo
sustento lo anterior en el siguiente criterio de
jurisprudencia: “LITISCONSORCIO PASIVO NECESARIO. ES UN
PRESUPUESTO PROCESAL QUE DEBE ANALIZARSE DE OFICIO POR EL
JUZGADOR EN CU¢LQUIER“ETAPA DEL JUICIO (LEGISLACIONES DEL
ESTADO DE JALISCO Y-Oi\. DISTRITO FEDERAL). El litisconsorcio pasivo
necesario previsto en los articules 49 y; 53 de los Codigos de Procedimientos
Civiles del Estado de Jalisct w del Distrito Federal, respectivamente, tiene su
razon de ser en la existencia® le-juicieS em los que debe haber una sola
sentencia para todos los litiscongorteg; dado que legalmente no puede
pronunciarse una decision judicial vaida sin oirlos a todos, pues en virtud del
vinculo existente en la relacion juridica de que se-Trata) es imposible condenar
a una parte sin que la condena alcance aflas demas,. 2 este aspecto, dicha
figura juridica, al igual que las cuestiones sobki\, personalidad, competencia y
procedencia de la via, constituye un presupuestg’proceial que debe analizarse
de oficio por el juzgador, incluso en segunda instancia, pues no puede dictar
una sentencia valida si no se llama a todos los litiscof sortesz”Asi, se concluye
gue el juzgador puede realizar el andlisis de la integracion de )litisconsorcio
pasivo necesario no sélo en la sentencia definitiva que resuelvaj/el juicio; sino
gue tiene la obligacion de hacerlo en cualquier etapa de éste, yi-dueta falta d¢
llamamiento a juicio de uno de los litisconsortes puede dar como re< tado una
sentencia nula y ningun caso tendria la existencia de un procedimiento en el
gue habiéndose ejercitado una accion, finalmente se obtuviera una resolucion
judicial que no pudiera hacerse efectiva y, por lo mismo, tampoco resolviera la
litis planteada. En efecto, de no ejercitarse la accion contra todos los

litisconsortes, el fallo podria ser nulo si se impugna la sentencia por no haber



sido nouricadosWYos no emplazados; de ahi que al tratarse de una anomalia

pr grave equiparable a la falta de emplazamiento al juicio y, por tanto, de

una cuestion de orden publico, podra analizarse en cualquier estado del juicio,

incluso en la apelacion.”.- Tesis: 1a./J. 144/2005, Semanario Judicial de la Federacion

y su Gaceta, Novena Epoca, 176529, Primera Sala, Tomo XXII, Diciembre de 2005, Pag.

190, Jurisprudencia ,por ello que se procede a su estudio en

los términos ' Tentes;

lﬁi/sconsorcio estd prevista en lo que

establecen los articul 1 y 48 del Cébdigo de

Procedimientos Clvvt@ el Estado, al contemplar

accidén a favor de un B@do su derecho depende de
o

la subsistencia del der e defhandado o actor y para

La figura

una mejor comprensidén de figura que nos ocupa se

atiende a lo que sefiala Eduardo Pa es, en su obra

titulada "Diccionario de Derechg gal Civil", péaginas

qgquinientos cuarenta y dos a quinie S arenta y cuatro,
sefiala que: "o, el 1litisconso 0 4€s necesario u

obligatorio, cuando el proceso no e iniciarse
vdlidamente, sino en la forma de litiscc@rque las
cuestiones juridicas que en é1l1 se ventilan égt/an a mas
de dos personas, de tal manera Qque no 3se i bhle
pronunciar sentencia vdlida y eficaz sin oirgs a todas

ellas ... existe 1litisconsorcio necesario do ay
imposibilidad juridica de sentenciar  por separado,
respecto de varias personas una relacidn juridica en la
que estdn interesadas todas ellas ... EIl 1litisconsorcio

necesario tiene lugar aunque la ley no lo establezca

expresamente, en los siguientes casos: Cuando se ejercitan



acciopes titutivas que tengan por objeto constituir un

nu sStado de derecho que solo puede existir legalmente

con _4ielacién a diversas personas ... en general, cuando se

ejercita el dejyecho potestativo de producir un efecto

unico con relacién a varias personas.", en efecto, el

litisconsorcio activo necesario existe cuando las

cuestiones ventilan en Jjuicio afectan a mas de dos

personas, de manegra no es posible emitir una sentencia

sin antes oilrlas >llas con el caréacter de

litisconsortes, reg demds, que los actores se
encuentren en comuni ju¥1dica respecto al bien
litigioso y tengan [ dejffecho o se encuentren

obligadas por igual causa o cho juridico, esto es, en un

todos los 1litisconsortes, y podergéejedutar 1la sentencia

que llegue a dictarse en el juicio, ra que les pare

mismo plano de igualdad, siendo el obA \vo principal del
litisconsorcio activo que se em'o sentencia para
e a

perjuicio dicha sentencia, deben r debidamente

integrados al juicio.-

Por lo anterior, debe atenderse a lo/gv/isto por
los articulos del Cédigo Civil, del CW’ e
Procedimientos Civiles, ambos vigentes del/) Estado vy

criterio de jurisprudencia, que a conti
transcriben:
cODIGO CIVIL
Articulo 951: “Hay copropiedad cuando una cosa O un

derecho pertenecen pro-indiviso a varias personas.”.-

Articulo 963: “Todo conduerio tiene la plena



propi la parte alicuota que le corresponda y la de
y utilidades, pudiendo, en consecuencia,

enaij o hipotecarla, y aun substituir otro

en ilento, salvo s1 se tratare de derecho

La reivindicacidn compete al

propietario de que no la tiene en su posesion,

para que se declare responde el dominio de ella

y que el poseedo regue con sus frutos y

accesiones en 1los inos rescritos por el (Cdédigo
Civil.”.-
Articulo 15: “p deducir las acciones

mancomunadas, sean reales o personadeyl se considerara
parte legitima cualquiera de lo salvo que del
e 11
d c

mismo titulo aparezca que uno d se ha reservado

aquel derecho. E1 copropietario pue ﬁ las acciones
relativas a la cosa comun, en calidad e uefio, salvo
pacto en contrario o ley especial. No &embargo,
transigir ni comprometer en drbitros el ~nexocio, sin
consentimiento undnime de los demds conduefios.”

“ACCION REIVINDICATORIA. PUEDEN EJERCITARLA TODOS
LOS COPROPIETARIOS DEL BIEN COMUN, UNA PARTEM
UNO SOLO, PERO EL JUEZ DEBE LLAMAR A TODOS AL JUICIO, ANTE
LA EXISTENCIA DE UN LITISCONSORCIO ACTIVO NECESARIO
(LEGISLACIONES DE LOS ESTADOS DE MEXICO Y SINALOA). La

copropiedad supone un estado de indivision en el que cada copropietario

ejerce su derecho de goce, no sobre una parte determinada de la cosa, sino



respects de todg ella. Ahora bien, si la accion reivindicatoria tiene por objeto
protgger el derecho de propiedad, es légico reconocer en el copropietario la
facultad de ejercer dicha-accion, sin que ello implique que sélo pueda ejercerla
por una parte proporcional, pues su derecho se extiende a toda la cosa comun.
De ahi que, en términos de los articulos 15 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Sinaloa y 2.12 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Néxieg, al comdnero o copropietario se le permite deducir las
acciones relativas a ld cosa _somun, en calidad de duefio, sin necesidad de
tener el consentimiento un&hime de I¢s deméas conduefios, salvo pacto en
contrario, en el entendido de\ we la autafizacion del ejercicio del derecho de un
copropietario no es sobre und parte deteryiinada de la cosa comun, sino
respecto de toda ella, en beneficiogstambien g€ los demas copropietarios. En
ese sentido, la accion reivindicatoxd puede ser ejercitada por todos los
copropietarios, una parte de ellos, o uno solo, porgue e} principio elemental del
régimen de comunidad que el dominio deg£ada ung de-ts interesados sea en
todo, de forma que, al emitirse un fallo por_effejercicio de dicha accién, no
obstante quien sea el actor, favorezca a los deméas ‘ apropietarios, sin que
pueda afirmarse que el reivindicante carezca de legitimacién activa, porque al
pedir la cosa uno de los comuneros, no actda en repr¢ sentaeion de los demas,
como si fuese su apoderado y necesitara justificar la existencie el mandato,
sino que lo hace por su propio derecho, y si la sentencia favorege a-t0des, no
es por algun fenébmeno juridico o de gestion oficiosa, 0 de mapeato-expreso &
ficto, sino por la imposibilidad de hecho de separar el dominio del at »+; del de
guienes permanecieron en silencio, caso en el que debe favorecerse a todos.
Por ende, es inexacto sostener que un solo copropietario esté impedido para
ejercer la accion reivindicatoria por ser necesaria la concurrencia de todos los
copropietarios, o bien, afirmar que carece de legitimacion activa, en virtud de

gue se actualiza la figura de litisconsorcio activo necesario. Ahora bien, cuando



se preteiide demandar la reivindicacion de un bien cuyo derecho de propiedad
derigr™0e una copropiedad, surge la existencia de un litisconsorcio activo
necesario, en tanto que-todos los copropietarios estan unidos por el mismo
derecho de propiedag. Por tanto, ante la existencia de éste, el juzgador debe
llamar -oficiosamente- en cualquier etapa del juicio para que, al igual que en el
litisconsorcio pasiye; la sentencia que se dicte sea valida para todos los
interesados y compagrzcan alprocedimiento para deducir sus derechos, a fin
de que lo que se decida-€l él, le pare perjuicio a todos los copropietarios.
Estimar lo contrario, esto ‘es,~ia inexistencia de un litisconsorcio activo
necesario, seria tanto comi ) que la~Sentencia que se dicte en el juicio
reivindicatorio intentado por undt ‘e40s ceprosietarios, no le pare perjuicio a los
demas en la medida que ellos no infeftargn digha accion, lo que implicaria que
si el que ejercitd la accion y no Auvo el éxito deseado, entonces otros
copropietarios podrian hacerlo sucesivamente, sk que| ueda alegarse la cosa
juzgada.” Epoca: Décima Epoca, Registro: 2006094, Instanet@ Primera Sala, Tipo de

Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Gaceta del Semanariegludicial de la Federacion, Libro 5,

Abril de 2014, Tomo |, Materia(s): Civil, Tesis: 1a./J. 8/2024 (10af,, Pagina: 597.-

De los articulos y criterio antes ) trasfscritos, se
desprende que hay copropiedad cuando unagcosa o~ un derecho
pertenecen pro-indiviso a wvarias personas;\\ que todo
conduefio tiene la plena propiedad de la parte ali@waiga.cue
le corresponda y la de sus frutos y utilidadEs; que la
reivindicacién compete al propietario de la cosd& (ue no  la
tiene en su posesidn, pero que cuando se pretende demandar
la reivindicacién de un Dbien cuyo derecho de propiedad
deriva de una copropiedad, surge la existencia de un
litisconsorcio activo necesario, en tanto que todos 1los

copropietarios estadn unidos por el mismo derecho de



propiedad, ra lo cual deben ser integrados al Jjuicio

to 0s 1litisconsortes para que les pare perjuicio la

sen cia que se dicte en autos.-

Ahora biey, en el caso que nos ocupa, en el escrito

inicial de emanda donde se ejercita la accidn

reivindicatori%; se reclaman por los actores **** = de
apellidos AKX las/ prestaciones que vya han sido

transcritas en C to considerando de esta resoluciédn,
quienes refieren terer copropiedad con  *¥**, un
inmueble consistente & C y terrenos ubicados en el

* de

terreno rustico ubic *#, _con una superficie
veinticinco 4&reas, och a - y4dcinfo centidreas de esta
Ciudad, exhibiendo al efe copia <certificada de un

contrato de donacidn, visible de 1la

once a trece y

ademds de la resolucidn de fechsa iciembre de dos

mil diez, agregado de 1la foja c¢ a veintiséis de
autos, de los que se observa a copropiedad que
sostienen.-

Por otra parte, si bien en el proghio d escrito de
demanda, se hace mencidén como actores &**, de
apellidos ****, sin embargo, **** no firmdé el e
demanda, segun quedd plenamente establecido enjfel auto de
fecha c¢inco de Jjulio de dos mil diecisiets, 1 ual
quedara firme, sin que obste para ello que ahora aparezca
en el escrito inicial de demanda, una firma gque se puede
atribuir a su parte, la cual es claro fue puesta con

posterioridad a la admisién de la demanda, pues se

reitera, en dicho auto se establecidé que tal firma no

10



obraba” en escrito de demanda y el cual quedd firme al

no rse opuesto a él la parte interesada, razdédn por la

cua al no haber sido expresa la voluntad de demandar por

* ok k kK
Y/

parte de en el auto de admisidén de demanda vya

citado,” no se tuvo ejercitando la accidén reivindicatoria
al copropietar
Por toda vez que la accidén ejercitada

es la reivindica

LaSJio objeto es la de salvaguardar el
derecho de propiedady a  ler copropietario tiene la

facultad de ejercital ra ién, ello respecto a toda
la cosa comin y no $so T a_parte proporcional, sin
embargo, surge la existenc] litisconsorcio activo

necesario, en tanto que t s los copropietarios estén

unidos por el mismo derecho de prop d, por 1lo cual

deben ser integrados al Jjuicig 1 copropietarios
para efecto de que comparezcan rocedimiento para

deducir sus derechos vy la sentenc e se dicte sea

valida para todos los interesados y 1lo e decida en

é¢l, le pare perjuicio a todos los copropietari®Os, sin que
en el caso haya accionado ***** por las razon indicadas
en lineas que anteceden.-

En consecuencia, se declara e existe
litisconsorcio activo necesario respecto a ***%% no
haber accionado éste, es que esta autoridad no puede
entrar al estudio de 1la accién ejercitada, vya que de
hacerlo se dejaria en estado de indefensidén al antes

mencionado al no haber sido oido y vencido en juicio, por

lo gue se sobresee el presente juicio y se dejan a salvo

11



los derechos), de los interesados para que los hagan valer
en_J&g”via y forma correspondiente, dado que esta autoridad
no puede suplir 1la voluntad de los actores, lo anterior
con fundamento en el articulo 30 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles vigente del Estado y atendiéndose
ademéas al sifguiente criterio de jurisprudencia:
“LITISCONSOREIO PASIVO NECESARIO. LA PROTECCION
CONSTITUCIONAL QUE SE{OTORGA A UN LITISCONSORTE QUE Si FUE
LLAMADO A JUICIO Y QUE IMPUG}/0 EL HECHO DE QUE OTRO NO
HAYA SIDO SENALADO Ei)\ LA DEMARDA DEL JUICIO NATURAL, DEBE
SER PARA EL EFECTO _&: QUE-SE, DEJE INSUBSISTENTE LA
SENTENCIA RECLAMADA Y LA ALTORIDAS RESPONSABLE DICTE UNA
NUEVA RESOLUCION EN LA QWE SE REVOQUE LA DE PRIMERA
INSTANCIA, DEJANDOSE A SALVO LOS DERECH®S DE LAS PARTES.
Conforme a lo dispuesto en el articulo 804de la Ley desAmparo, la sentencia
gue conceda la proteccion constitucional tendragdor efecto restituir al agraviado
en el pleno goce de la garantia individual violada, rest hleciendo las cosas al
estado que guardaban antes de la violacion. Ante eilo,-si quien acude al
amparo es el litisconsorte que si fue llamado a juicié e impdgna el que otra
persona -quien goza de esa calidad- no fue sefialado como dei andado en el
libelo inicial del juicio natural y, por ende, no fue llamado a juicio, I9s etectes del
fallo protector se traducen en que se deje insubsistente la sentgneia reclamada
y la autoridad responsable dicte una nueva resolucién en la que se\ avoque la

de primera instancia, dejandose a salvo los derechos de las partes.”. Tesis:

1a./J. 79/2001, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 179270,
Primera Sala, Tomo XXI, Febrero de 2005, P4g. 179, Jurisprudencia (Comun).-

Con fundamento en el articulo 128 del Cdédigo de

Procedimientos Civiles vigente del Estado, no se hace

12



unciamiento por cuanto a gastos y costas del
pues para que las mismas procedan debe

act izarse el supuesto sefialado en dicho numeral, que es

el que exista pgrte perdedora y ganadora y al no haberse

entrado” al fondo del asunto, no hay partes ganadoras ni

perdedoras, p 1o gque no se actualiza el supuesto
previsto por“/digiio artifulo para que proceda su condena.-
Por lo expue y fundado y con apoyo ademas en 1lo

dispuesto por los artic ), 79 fracciédn III, 83, 84,

85, 107 fraccidn V, 7~ 353, 369, 370, 371, 372 y

demas relativos del digo e , Procedimientos Civiles
vigente, es de resolverse’y _se suglve:
PRIMERO.- Esta autori es competente para conocer

del presente asunto.-

SEGUNDO.- Resulta procedse via_ Unica civil en
que promovieron los actores.-
TERCERO.- Se declara la exist Ljﬁ/litisconsorcio

activo necesario por cuanto a *x*** -

CUARTO.- Al no haber accionado digho li#isconsorte,
al

ég!;é;o de 1la
o)

accién ejercitada, ya que de hacerlo se dejaria

es que esta autoridad no puede entrar

de indefensidén al antes mencionado al no haber Sido oido vy
vencido en juicio.- V
QUINTO.- Se sobresee el presente juicio y se dejan a
salvo los derechos de los interesados para que los hagan
valer en la via y forma correspondiente.-
SEXTO.- No se hace especial pronunciamiento por

cuanto a gastos y costas del juicio, por las razones y

13



fundamento ue se dieron en el ultimo considerando de

es solucidén. -

SEPTIMO.- Notifiquese y ctmplase.-

definitiva lo sentencié y firman el C.
Juez Segundo ivil de esta Capital, Licenciado ANTONIO

PINA MARTINE por ante su Secretario de Acuerdos

Licenciado Cc HUGODE LUNA GARCIA que autoriza. Doy
Fe.-
SECR!;@ JUEZ

La sentencia gque antecede icé en lista de

acuerdos de fecha cinco emb de dos mil
dieciocho.- Conste.-
L ECGH* /S/
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